


ЗМІСТ

ВСТУП……………………………………………………………………….3
РОЗДІЛ 1. ЗАГАЛЬНА ЗАРАКТЕРИСТИКА ІНСТИТУТУ СВІДКА……………………………………………………………………………..5
1.1. Історія становлення та розвитку інституту свідка……………………………5
1.2. Поняття та правовий статус свідка визначений ГПК та КАС України……...8
РОЗДІЛ 2. ОСОБЛИВОСТІ ЗАСТОСУВАННЯ ПОКАЗАНЬ СВІДКА У ГОСПОДАРСЬКОМУ ТА АДМІНІСТРАТИВНОМУ ПРОЦЕСІ…………………………………………………………………………..10
2.1. Показання свідків як засіб доказування в господарському процесі…..……..10
2.2. Показання свідків як засіб доказування в адміністративному процесі……..12
2.3. Аналіз судової практики застосування показань свідків в господарському та адміністративному процесі……………………………………………………15
РОЗДІЛ 3. ПРОБЛЕМАТИКА ТА ШЛЯХИ ВДОСКОНАЛЕННЯ ІНСТИТУТУ СВІДКА У ГОСПОДАРСЬКОМУ ТА АДМІНІСТРАТИВНОМУ ПРОЦЕСІ…………………………….....................20
3.1. Недоліки процесуального регулювання питання отримання та використання під час розгляду справи показань свідка………………………………………….20
3.2. Способи вдосконалення інституту свідка в господарському та адміністративному процесі………………………………………………………..23
3.3. Значення та доцільність запровадження інституту свідка в господарському та адміністративному судочинстві……………………………………………….24
ВИСНОВКИ……………………………………………………………......29
СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ………………………………..31

ВСТУП

Актуальність дослідження. 22 листопада 2017 року Президент України підписав Закон України «Про внесення змін до Господарського процесуального кодексу України, Цивільного процесуального кодексу України, Кодексу адміністративного судочинства України та інших законодавчих актів». Новелою нової редакції є введення такого засобу доказування, як показання свідків у господарському судочинстві.
Сторони, треті особи та їх представники за їхньою згодою, в тому числі за власною ініціативою, якщо інше не встановлено Кодексом, можуть бути допитані як свідки про відомі їм обставини, що мають значення для справи.
Статтею 88 встановлено, що показання свідків викладаються ним письмово у заяві свідка, підпис якого посвідчується нотаріусом. Не вимагається нотаріальне посвідчення підпису сторін, третіх осіб, їх представників, які дали згоду на допит їх як свідків.
Крім того, в кодексі передбачається, що Учасник справи має право … питання по суті.
Мета дослідження полягає в аналізі показань свідків.
Для досягнення мети необхідно вирішити наступні завдання:
· … та використання під час розгляду справи показань свідка;
· проаналізувати способи вдосконалення інституту свідка в господарському та адміністративному процесі;
· з’ясувати значення та доцільність запровадження інституту свідка в господарському та адміністративному судочинстві.
Об’єктом курсової роботи є суспільні відносини, які виникають під час дослідження показань свідків як засобів доказування.
Предметом роботи є показання свідків як засоби доказування у господарському та адміністративному судочинстві.
Методи дослідження. З огляду на поставлені задачі, робота виконана за …

РОЗДІЛ 1. ЗАГАЛЬНА ЗАРАКТЕРИСТИКА ІНСТИТУТУ СВІДКА

1.1. Історія становлення та розвитку інституту свідка

На сьогодні інститут свідків є одним з найбільш відомих інновацій в сфері Господарського процесуального кодексу. Це нововиявлення викликає також ряд зауважень, одним з таких є затягування судового процесу. Тому, необхідно детально дослідити сильні та слабкі сторони проекту інституту свідків.
Стаття 63 Конституції України [1] регулює питання свідків, їх прав та обов’язків та відповідальність, що несе свідок за відмову давати показання або пояснення щодо себе, членів сім’ї чи близьких родичів, коло яких визначається законом.
Якщо більш детально досліджувати статтю 63 Конституції та її відображення в ст. ст. 51-52 Цивільного процесуального кодексу, ст. ст. 65-67 Кримінального процесуального кодексу та ст. 65 Кодексу адміністративного судочинства, то можливо відмітити, що права та обов’язки свідків дещо різняться.
Історія розвитку інституту свідків досить глибока. У дореволюційній літературі процесуальна роль обізнаних людей, що беруть участь в огляді на місці, визначалася не тільки як роль «помічників суду», на підставі власних …. ознаками, холопи й інші залежні, невільні люди вважалися ненадійними носіями інформації.
Отже, в …

1.2. Поняття та правовий статус свідка визначений ГПК та КАС України

На даний час Господарський процесуальний кодекс [2] в Україні взагалі не визначає функціонування інституту свідків як одного з засобів доказування в господарському процесі. Така відмінність від Цивільного та Адміністративного кодексів в першу чергу визначається часовою тривалістю розгляду справ. На думку законодавців запровадження інституту свідків – один з найкращих варіантів щодо затягування і так тривалий процес судового розгляду. Господарський процес заснований перш за все на документальному засвідченні фактів.
Якщо звернути увагу на системи права різних країн світу, то можливо відзначити, що в різних країнах господарський процес може називатися або арбітражним або ж – комерційним. Але, в даних поняттях практично немає відмінності. Сам же інститут свідків знайшов своє відображення в процесуальному законодавстві різних країн світу. У визначенні свідка законодавець враховує дві важливі ознаки свідка, що дозволяють відмежувати його процесуальний статус від статусу інших учасників судочинства. З одного боку, це обізнаність особи про обставини справи, з іншого - особа повинна бути викликана для дачі показань у якості свідка. Отже, свідок - це особа, яка має інформацію, сприйняту ним особисто, безпосередньо чи опосередковано, про обставини, що мають значення для розслідування і вирішення справи [6, c. 187].
Одна з вагомих спроб щодо впровадження інституту свідків в сучасний вітчизняний господарський процес був зроблений народним депутатом України – Притикою Д.М. Він запропонував новий варіант Господарського процесуального кодексу України. Хочу відмітити, що ініціатори цього проекту при його створенні в першу чергу звертали увагу на досвід зарубіжних країн, та …. йому фактів стосовно конкретного адміністративного правопорушення [4, 154].
Отже, …



РОЗДІЛ 2. ОСОБЛИВОСТІ ЗАСТОСУВАННЯ ПОКАЗАНЬ СВІДКА У ГОСПОДАРСЬКОМУ ТА АДМІНІСТРАТИВНОМУ ПРОЦЕСІ

2.1. Показання свідків як засіб доказування в господарському процесі

На сьогодні вітчизняне процесуальне законодавство зазнає істотного реформування. Останні зміни до господарського процесуального законодавства України, що набрали чинності 15.12.2017 року, ввели нового учасника судового процесу – свідка. З появою свідка як нового повноцінного процесуального учасника в господарських судах процесуальне законодавство було доповнено новим засобом доказування – показаннями свідка. 
Зміни господарського процесуального законодавства визначають порядок надання свідком своїх показань у справі, що складається з двох взаємопов’язаних етапів. На першому етапі показання свідка має бути оформлено тільки в письмовій нотаріальній формі як заяви свідка, яка повинна містити низку обов’язкових законодавчо встановлених реквізитів. На другому етапі суд на підставі звернення (клопотання про виклик свідка до судового засідання) будь-якої зі сторін справи (позивача, відповідача, третьої особи) встановлює суперечність між нотаріальною заявою свідка та іншими доказами по справі, чи наявності сумніву щодо змісту, достовірності, повноти таких доказів. Якщо таку суперечність, неповноту не вбачають, суд відмовляє в задоволенні відповідного клопотання сторони по справі. На думку О. Духовної, в ГПК України чітко регламентовано процедуру надання свідком своїх показань із метою недопущення безпідставного затягування судового процесу, зловживання …. вищевикладене, вважаємо доречним буде внесення змін до ч. 2 ст. 87: «якщо свідок брав участь у складанні документа, який є письмовим доказом, він повинен з’явитися до суду у зазначений час для дачі показань про обставини (факти), які відображені в документі або надати свідчення в режимі відеоконференції». 

2.2. Показання свідків як засіб доказування в адміністративному процесі

Як зазначається у Юридичній енциклопедії, показання свідка – це повідомлення про будь-які відомі обставини, що стосуються судової справи. Тотожна дефініція міститься у ч. 1 ст. 77 Кодексу адміністративного судочинства України (далі – КАСУ). Свідок – це особа, яка володіє як очевидець або в силу інших причин відомостями про факти, що підлягають встановленню й оцінці в адміністративному процесі; особа, залучена до справи судом через її обізнаність у будь-яких обставинах, що відносяться до справи. Вважаємо, що принципової різниці між ними немає, внаслідок чого сутнісне значення взагалі не змінюється. З цього слідує, що свідком буде особа, яка безпосередньо чи опосередковано сприймала інформацію, яка стане доказовою базою під час встановлення істини у справі.
Зміст показань свідка – це сукупність фактичних даних, що можуть підтвердити …
Отже, показання свідка скоріше необхідно віднести до усних доказів, аніж до письмових, тому що вони легше сприймаються та не потребують досвідченості ..

2.3. Аналіз судової практики застосування показань свідків в господарському та адміністративному процесі

Так, у Кіровоградському окружному адміністративному суді 10 грудня 2014 р. було розглянуто адміністративний позов Особи 1 до Управління Міністерства внутрішніх справ в Кіровоградській області щодо скасування наказів про переміщення особового складу з м. Дебальцево до м. Маріуполь Донецької обл., про накладення дисциплінарного стягнення у вигляді звільнення з органів внутрішніх справ та поновлення на службі на посаді міліціонера роти. Проаналізувавши обставини справи, суд встановив, що 30 серпня 2014 р. командир батальйону Особа 2, одержавши усний наказ керівника сектору проведення антитерористичної операції про переміщення підрозділу з м. Дебальцево до м. Маріуполь, довів його до відома особового складу. Цей факт мав місце, оскільки 71 працівник батальйону (із 100) перемістився до нового місця виконання завдань. Командир батальйону Особа 2 не надавав дозволу Особі 1 …




РОЗДІЛ 3. ПРОБЛЕМАТИКА ТА ШЛЯХИ ВДОСКОНАЛЕННЯ ІНСТИТУТУ СВІДКА У ГОСПОДАРСЬКОМУ ТА АДМІНІСТРАТИВНОМУ ПРОЦЕСІ

3.1. Недоліки процесуального регулювання питання отримання та використання під час розгляду справи показань свідка

Докази і доказування в процесі - дуже важлива тема і для теоретиків- правознавців, і для практичних працівників у галузі права. Проте, низка питань господарського процесу все ше залишається неналежними чином врегульованою. Так, господарський процесуальний кодекс України (далі - ГПЮ не містить такої детальної регламентації процесу судочинства, як інші галузі процесуального права (кримінальне процесуальне, адміністративне процесуальне та цивільне процесуальне). Це можна пояснити в першу чергу тим, шо в Радянському Союзі, від якого Україна спадкувала низку концепцій, шо стосуються порядку врегулювання господарських спорів, господарські спори вирішувались не в судах в порядку судочинства, виходячи з його принципів, а в органах виконавчої влади: у відповідних міністерствах, виконкомах обласних (міських) рад, радах міністрів республік та Раді Міністрів СРСР, які мали в … свідків.
Отже, ..

3.2. Способи вдосконалення інституту свідка в господарському та адміністративному процесі

Із вищезазначеного з очевидністю випливає доцільність включення показань свідків до переліку засобів доказування у господарському процесі України.
Свідки мають бути визначені як учасники господарського процесу. ГПК має визначити їх правовий статус, відмежувавши їх права і обов’язки від прав і обов’язків інших учасників процесу.
Необхідно закріпити в ГПК імунітет свідка, передбачивши групи осіб, яких не можна опитувати як свідків (судді, прокурори, адвокати, представники сторін), а також випадки, коли особа згідно зі ст. 63 Конституції України має право відмовитися від свідчення (проти дружини, дітей, батьків) [2]. Треба також передбачити в ГПК, що не може бути свідком особа, що перебувала або перебуває в службовій або іншій залежності від осіб, які беруть участь у справі, чи є пов’язаною з ними особою відповідно до податкового законодавства.
Кодекс має передбачити можливість дачі письмових показань свідків на письмовий запит суду без явки свідків до суду. Так, доцільно було б закріпити ..

3.3. Значення та доцільність запровадження інституту свідка в господарському та адміністративному судочинстві

Найбільш дискусійним є запровадження у господарському процесі такого засобу доказування, як показання свідків. Як наголошують П. Лютіков і К. Краснова, практика господарського судочинства продемонструвала необхідність розширення засобів доказу- вання за допомогою показань свідка, оскільки саме такі свідчення в окремих випадках можуть сприяти встановленню об’єктивної істини в справі та забезпечити повноту і всебічність її розгляду [14, 151]. Протилежну думку висловили юристи-практики О. Байдерін та А. Селютін. Вони наголошують на недоцільності введення у господарський процес інституту показань свідків, оскільки фактично відсутні справи, рішення в яких могло б бути змінене лише через наявність показань цих осіб, водночас як їхнє залучення є передумовою для затягування розгляду справи. Проте саме оперативність вважається візитівкою господарського процесу [15].
Дійсно, з одного боку, є побоювання, що введення у господарський процес інституту показань свідків може призвести до затягування розгляду справи. Натомість, з другого боку, як слушно зауважує Л. Рогач, значну кількість справ передано до господарської юрисдикції з цивільної (наприклад, корпоративні спори), де сторони мали змогу використовувати такий засіб доказування, а тому …
















ВИСНОВКИ

Відповідно поставлених завдань було всебічно і повно досліджено показання свідків як засоби доказування у господарському та адміністративному судочинстві.
В історичний період вже сформувалося уявлення про свідків (послухів та видоків) як про осіб, які дають показання в суді, тобто фактично є учасниками процесу. Сам же статус таких свідків характеризувався наявністю обов’язків перед судом, а також відсутністю прав.
Усе вищеперераховане дає підстави вважати, що правове положення свідка як учасника провадження потребує свого подальшого більш детального законодавчого регулювання, що покращить якість розгляду справ про адміністративні правопорушення та буде сприяти укріпленню законності.
Показання свідка скоріше необхідно віднести до усних доказів, аніж до письмових, тому що вони легше сприймаються та не потребують досвідченості людини. Якщо показання свідка є похідним доказом, суд має можливості дослідити і джерело обізнаності свідка. Зокрема, якщо показання свідка засновані на повідомленні від іншої особи, суд повен допитати цю особу як свідка. Хоча неможливість допитати таку особу як свідка у зв’язку з її смертю, наявністю імунітету свідка тощо не позбавляє показань свідка сили доказу, але може вплинути на ступінь довіри до таких показань.
Низка питань господарського процесу все ше залишається неналежними чином врегульованою. Так, господарський процесуальний кодекс України не містить такої детальної регламентації процесу судочинства, як інші галузі процесуального права (кримінальне процесуальне, адміністративне процесуальне та цивільне процесуальне).
Після прийняття відповідних змін, особа, яка звертається до суду, повинна буде подати не лише докази у підтвердження своїх вимог, а й докази на спростування доводів відповідача, які вона ще не знає, аби не виникло в …СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ
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