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Актуальність теми курсової роботи. Розвиток науки, техніки та нових технологій призводить до того, що для успішного розгляду та вирішення все більшої кількості справ у суді необхідно застосовувати спеціальні знання, що сприяють ухваленню законних та обґрунтованих судових рішень. Використання таких знань можливе …...

Питанню щодо порядку призначення та проведення судової експертизи під час кримінального провадження було присвячено чимало праць вчених , а саме: А.Ф. Волобуєв, В.І. Гаєнко, Ю…..

Незважаючи на значний ….
Метою курсової роботи ….

Досягнення поставленої мети здійснювалось шляхом вирішення наступних завдань:…
1) ….

Об’єктом курсової роботи …

Предметом дослідження є ..

Структура курсової роботи. Курсова робота складається із вступу, двох розділів, чотирьох підрозділів, висновків та списку використаних джерел.

РОЗДІЛ 1

ЗАГАЛЬНІ ЗАСАДИ ПРИЗНАЧЕННЯ ЕКСПЕРТИЗИ В КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ


1.1. Поняття, підстави призначення і проведення експертизи

Відповідно до ст.1 Закону України «Про судову експертизу» судова експертиза – це дослідження експертом на основі спеціальних знань матеріальних об’єктів, явищ і процесів, які містять інформацію про обставини справи (провадження), що перебуває у провадженні органів досудового розслідування чи суду [3].

Г.М. Надгорний, М.Я. Сегай і Б. М. Ісакович стверджують, що вказане визначення відображує гносеологічний аспект: «дослідження ... на основі спеціальних знань матеріальних об’єктів, явищ і процесів» та процесуальний, оскільки це дослідження виконується судовим експертом, тобто суб’єктом процесуальної діяльності, та його результати мають доказове значення у провадженні [22, с.75–76].

У науковій літературі зазначається, що «судова експертиза – самостійний комплексний правовий інститут, який регулює, з одного боку, діяльність експерта в кримінальному, цивільному, адміністративному і господарському …овідних висновків у вигляді відповідей на поставлені питання» [14, с. 63].

Підстави для призначення судової експертизи регламентуються у ст. 242 КПК України. Згідно з її положеннями експертиза проводиться експертною установою, експертом або експертами, за дорученням слідчого судді чи суду, наданим за клопотанням сторони кримінального провадження або, якщо для з’ясування обставин, що мають значення для кримінального провадження, необхідні спеціальні знання [2]. 


Не допускається проведення експертизи для з’ясування питань права. …. відповідальності, а іншим способом неможливо отримати ці відомості;


5) встановлення статевої зрілості потерпілої особи в кримінальних провадженнях щодо злочинів, передбачених статтею 155 Кримінального кодексу України….

Юридичною підставою для залучення експерта до кримінального провадження є відповідне процесуальне рішення слідчого судді чи суду [7,       с. 55]….. експертних досліджень; 4) дачу висновку експертом з питань, які поставлені перед ним слідчим суддею чи судом [6, с. 619-620].

З вищевикладеного можна дійти висновку, …
1.2. Експерт як учасник кримінального провадження. Висновок експерта
Експертом у кримінальному провадженні є особа, яка володіє науковими, технічними або іншими спеціальними знаннями, має право відповідно до закону України «Про судову експертизу» на проведення експертизи та якій доручено провести дослідження об’єктів, явищ і процесів, що містять відомості про обставини вчинення кримінального правопорушення, і дати висновок з питань, які виникають під час кримінального провадження та стосуються  сфери її знань (ч.1 ст.69 КПК України) [2].

…. кваліфікацію судового експерта з певної спеціальності у порядку, передбаченому цим Законом [3].

Для здійснення своєї діяльності у кримінальному провадженні, процесуальний закон наділяє експерта правами та обов'язками.

Експерт має право: 1) знайомитися з матеріалами кримінального провадження… слідчого, прокурора, суду і дати відповіді на запитання під час допиту; 3) забезпечити збереження об’єкта експертизи. Якщо дослідження пов’язане з повним або частковим знищенням об’єкта експертизи або зміною його властивостей, експерт повинен одержати на це дозвіл від особи, яка залучила експерта; 4) не розголошувати без дозволу сторони кримінального провадження, яка його залучила, чи суду відомості, що стали йому відомі у зв’язку з виконанням обов’язків, або не повідомляти будь-кому, крім особи, яка його залучила, чи суду про хід проведення експертизи та її результати; 5) заявити самовідвід … провадження, що містяться в його повідомленні тому, хто залучив його для проведення експертизи, встановлених у результаті дослідження матеріальних об’єктів, проведених особою, обізнаною в певній галузі науки, техніки чи інших спеціальних знань із використанням цих знань. Для висновку експерта як виду доказів істотним є те, що він: а) є результатом дослідження; б) виходить від особи, яка володіє певними спеціальними знаннями, без використання яких є неможливим таке дослідження; в) складається з додержанням встановленого процесуального порядку; г) спирається на зібрані у матеріалах провадження докази [15, с. 354].

За думкою Н. І. Клименко, висновок експерта, порівняно з іншими доказами, має специфічні риси, обумовлені його сутністю: він формується на основі використання спеціальних знань; він є вивідним знанням, а не …. або слідчим суддею чи судом, що доручив проведення експертизи [2].

Запитання, …. підписується експертом [23, с. 127].
Слід зазначити, що жоден із передбачених законом засобів доказування не …

Обсяг і зміст ….

Отже, …

Отже з вищевикладеного можна дійти висновку, …
РОЗДІЛ 2

ПРОЦЕСУАЛЬНИЙ ПОРЯДОК ПРИЗНАЧЕННЯ І ПРОВЕДЕННЯ ЕКСПЕРТИЗИ
2.1. Процесуальний порядок залучення експерта

Закон України № 2147-УІІІ від 03.10.2017 року, яким внесено зміни до КПК, докорінно змінює ситуацію, по-новому врегульовуючи питання залучення експерта. Так, відповідно до ч. 1 ст. 243 КПК України експерт залучається за наявності підстав для проведення експертизи за дорученням слідчого судді чи суду, наданим за клопотанням сторони кримінального провадження [2]. Отже, вказані зміни до КПК забороняють як стороні обвинувачення, так і стороні захисту самостійно залучати експерта для проведення … клопотання, повідомляється про місце та час його розгляду, проте її неприбуття не перешкоджає розгляду клопотання, крім випадків, коли її участь визнана слідчим суддею обов’язковою.


Слідчий суддя, встановивши, що клопотання подано без додержання вимог частини другої статті 244 КПК, повертає його особі, яка його подала, про що постановляє ухвалу…. клопотанням. Слідчий суддя має право не включити до ухвали запитання, поставлені особою, яка звернулася з відповідним клопотанням, якщо відповіді на ….. до порушення принципу змагальності та породжувало питання щодо допустимості такого доказу як висновок експерта [18, с .156].

На вказану проблему неодноразово зверталась увага в наукових колах, внаслідок чого в юридичній літературі висловлювались різні погляди на її вирішення. Так….-Єфремян зазначали, що взагалі немає нагальної необхідності в такому записі у висновку експерта, адже законом передбачена кримінальна відповідальність за ухвалення суддею (суддями) завідомо неправосудного вироку [20, с. 205]. 

Однак законодавчі нововведення відповідно до КПК ліквідували проблему попередження … суб’єкт у своєму дорученні буде попереджувати експерта про кримінальну відповідальність за завідомо неправдивий висновок [18, с .157].

Проблемним було й те, що у випадку звернення сторони захисту до слідчого чи прокурора …..

Як …. державними експертними установами спричинить значну перевантаженість таких установ, що прямо вплине на швидкість отримання експертного висновку [18, с .158].

Отже, з вищевикладеного … як позитивні, так і негативні сторони, адже нові положення …

2.2. Отримання зразків для проведення експертизи

До тактичних прийомів підготовчого етапу отримання зразків для проведення експертизи насамперед належить визначення мети проведення цієї процесуальної дії. Зразки, які вилучають, класифікують за такими критеріями … того, на вирішення яких завдань спрямовано її призначення та проведення. Проте незалежно від характеру зразків на підготовчому етапі проведення цієї процесуальної дії застосовують загальні тактичні прийоми, до яких можна ….

Питання про отримання зразків для експертизи може виникнути під час проведення будь-якої процесуальної дії, коли сторона обвинувачення має для цього реальну можливість, а саме: під час огляду, обшуку, слідчого …..

З метою якісного отримання зразків для експертного дослідження у відомчих нормативно-правових актах визначено відповідні правила. Виконання окремих правил потребує запрошення спеціаліста [5]. Важливе значення має місце отримання зразків. Це, зокрема, може бути місце виявлення зразків, спеціальна установа, у якій отримують зразки, зокрема медична, тощо. 

Визначаючи час отримання зразків, слід враховувати етап розслідування та час доби, .. четвертої ст. 223 КПК України про недопущення проведення слідчих (розшукових) дій у нічний час (з 22 до 6 години), за винятком невідкладних випадків, коли затримання в їх проведенні може призвести до втрати слідів кримінального правопорушення чи втечі підозрюваного [2]. 

На підготовчому етапі отримання зразків для експертизи важливим є також встановлення кола учасників, яке варіюється залежно від специфіки зразків. …в [21, с. 65]. 

Вивчення особи, у якої відбиратимуть зразки для проведення експертизи, дає змогу не лише прогнозувати лінію її поведінки, а й визначитися з тим, у якій ситуації відбуватиметься ….

Використанню науково-технічних засобів для проведення процесуальної дії, про яку йдеться, передує не лише їх визначення, а й залучення спеціаліста, який зможе правильно застосувати цю техніку, забезпечивши всебічне та повне отримання зразків для експертизи [21, с. 65].

….

Від виконання зазначених тактичних прийомів на підготовчому етапі отримання зразків для проведення експертизи безпосередньо залежить їх якість і, відповідно, повнота та якість експертних досліджень. Слід обов’язково враховувати, що обрання кожного тактичного прийому залежить від конкретної ситуації досудового розслідування. Запорукою отримання якісних зразків, необхідних для подальшого проведення експертизи, є дотримання криміналістичних рекомендацій з цих питань [21, с. 67].


Отже, …
ВИСНОВКИ

Отже, з вищевикладеного, на основі опрацьованого наукового матеріалу можна дійти наступних висновків, а саме:

1. Судова експертиза – це дослідження експертом на основі спеціальних знань матеріальних об’єктів, явищ і процесів, які мають значення для кримінального провадження, що знаходить своє відображення у висновку експерта.
2. Залучення експерта та проведення судової експертизи - це слідча (розшукова) дія, яка являє собою особливу, передбачену законом форму …. та достовірності.
3. …. тимчасового доступу до речей і документів. У відповідності до частини 3 статті 245 КПК України, відбирання біологічних зразків особи у добровільному порядку повинно здійснюватися на підставі постанови прокурора, а відбирання зразків з речей і документів та біологічних зразків у примусовому порядку - на підставі ухвали слідчого судді.
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